1. De Algemene Begraafplaats te 's-Gravenhage. Links het voormalige schijndodenhuis, met

tegen de voorgeve! de aangebouwde aula.
Foto: J.J. Terwen, Oegstgeest, 1986.
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Inleiding

In de eerste helft van de 19de eeuw werden in
ons land op grote schaal begraafplaatsen in
het vrije veld aangelegd. Dat gebeurde vooral
na 1827, toen koning Willem I bepaalde dat
gemeenten van meer dan duizend inwoners
hun doden niet meer in of rond de kerken
mochten begraven. Men werd nu verplicht
gesteld een begraafplaats buiten de bebouwde
kom aan te leggen, die vodr 1 januari 1829 in
gebruik genomen zou moeten worden. De
Koning was tot zijn besluit gekomen na een
stortvloed van openlijke protesten tegen de
traditionele wijze van begraven; de situatie
was met name in de oudere middeleeuwse
kerken, met hun honderden grafkelders,
onhoudbaar geworden. Veel steden hebben
toen inderdaad, weliswaar met tegenzin,
binnen de gestelde tijd een afgezonderde
begraafplaats aangelegd, maar er waren ook
gemeenten die dat nog lang hebben weten uit
te stellen. Pas de begrafeniswet van 1869 heeft
aan het begraven in kerken definitief een eind
gemaakt.

De architectuur van deze 19de-eeuwse
begraafplaatsen, of wat daar nog van over is,
is helaas nog weinig bestudeerd. Een verkla-
ring daarvoor is misschien de aard van het
onderwerp, maar de hoofdoorzaak ligt toch
wel in het feit dat het onderzoek naar 19de-
eeuwse architectuur in het algemeen nog maar
net op gang gekomen is.

Het schijndodenhuis op de Algemene
Begraafplaats in Den Haag *

Over de situatie in Den Haag zijn wij door
het artikel van J.Smit in het Jaarboek Die
Haghe van 1917/18, vrij goed ingelicht. De
auteur schetst daarin zeer uitvoerng de voorge-
schiedenis en de stichting van de verschillende
Haagse begraafplaatsen; de eigenlijke aanleg
en de archite¢tuur laat hij echter geheel buiten
beschouwing.” Dank zij een recent uitgevoerd
onderzoek naar het bouwkundig oeuvre van
Zeger Reijers, die als stadsarchitect van Den
Haag in 1827/29 verantwoordelijk was voor
de aanleg, kunnen wij nu de geschiedenis van
de Algemene Begraafplaats vanuit architec-
tuurhistorisch oogpunt aanvullen. In dit artikel
zal zowel de vormgeving van het terrein ter
sprake komen als de architectuur van het
zogenaamde ‘schijndodenhuis’, een gebouw
dat in al zijn monumentale eenvoud in het
centrum van de aanleg kwam te staan. Het
leek mij ook een goede gelegenheid om het
fenomeen schijndood en het gebruik van een
schijndodenhuis, zaken die ons niet meer zo
vertrouwd in de oren klinken, in de herinne-
ring te roepen en nader toe te lichten.
Begraafplaats en schijndodenhuis werden
zoals gezegd ontworpen door Zeger Reijers
(1789-1857). Het witgepleisterde, villa-achtige
gebouw is een schitterend voorbeeld van
neoclassicistische (neogriekse) architectuur,
waarvan er in ons land niet zoveel meer te
vinden zjn; terecht werd het enige tijd gele-
den, inclusief de ingangspartijen, op de lijst




68

HET SCHIJNDODENHUIS OP DE ALGEMENE BEGRAAFPLAATS IN DEN HAAG

van beschermde monumenten geplaatst.

In de ruim anderhalve eeuw van zijn bestaan
is het huis voor verschillende doeleinden
gebruikt, maar over zijn oorspronkelijke
functie was tot nu toe weinig bekend. Zelfs de
tegenwoordige beheerder kende die functie
niet. Hij verkeerde in de veronderstelling,
evenals het nieuwe Kunstreisboek Zuid-
Holland, dat de villa indertijd was opgetrok-
ken als jachtpaviljoen voor Koning Willem 1.2
Bij onderzoek in het Haags Gemeentearchicf
kwam echter vast te staan dat het huis
gebouwd was voor het observeren van schijn-
doden. Toch is deze vergissing wel te verkla-
ren. De Koning beschikte namelijk inderdaad
over een jachthuis in die omgeving, maar dit
paviljoen, ‘Klein Zorgvlied’ genaamd, (waar-
van wij helaas niet weten door wie en wanneer
het precies gebouwd is) lag iets verder naar
het westen, halverwege de oude Scheveningse-
weg. In zijn boek over de geschiedenis van
Den Haag (1859) noemt F.Allan het nog een
‘koninklijk jagthuis’ hoewel het gebouwtje al
jaren niet meer als zodanig fungeerde. Willem
I heeft het waarschijnlijk maar kort in zijn
bezit gehad; in 1825 verkocht hij het paviljoen
aan particulieren, die er de bekend geworden
uitspanning ‘Buitenlust’ vestigden (afb.2,nr.3).
Daarna schijnt koning Willem II ‘Klein Zorg-
vlied’ weer enige tijd als jachthuis gebruikt te
hebben. Na zijn dood in 1849 kwam het pavil-
joen voorgoed in handen van horeca-exploitan-
ten, tot het in 1945, onherkenbaar geworden
door een aantal verbouwingen, definitief ver-
dween.? Het huis op de begraafplaats vertoont
weliswaar weinig overeenkomsten met het
oorspronkelijke jachtpaviljoen van de Koning
maar het lijkt toch heel aannemelijk dat de

verwarring is ontstaan door de situering en het
voorname villa-achtige uiterlijk van het schijn-
dodenhuis.

Alvorens nader in te gaan op de aanleg van

de Algemenc Begraafplaats (tot 1870 Burger-
lijke Begraafplaats genoemd) en de bouw van
het schijndodenhuis, is het wellicht nuttig eerst
iets meer te vertellen over de man die als
architect in 1827 met het ontwerp werd belast.

Zeger Reijers, stadsarchitect van Den Haag
(1819-1857)

Bij de komst van koning Willem I (1813)
verkeerde Den Haag in een deplorabele toe-
stand. De aan het eind van de 18de eeuw nog
zo welvarende stad had ernstig geleden onder
de Franse overheersing. Nadat het hofleven
was weggevallen gingen handel en nijverheid
sterk achteruit; er heerste werkloosheid en
armoede. De slechte financiéle situatie had de
overheid bovendien genoodzaakt in 1798 de
functie van ‘fabriek’ (stadsarchitect) op te
heffen, waardoor zelfs van het allernoodzake-
lijkste onderhoud aan gebouwen, straten en
bruggen geen sprake meer kon zijn. De stad
verpauperde daarna snel en het gevolg was
dat een groot aantal huizen en overheidsge-
bouwen in het begin van de 19de eeuw
gesloopt moest worden.*

Maar toen de rust na het vertrek van de Fran-
sen hersteld was en de stedelijke begroting het
enigszins toeliet, besloten B & W weer een
stadsarchitect aan te stellen. In 1819 was de
uit Arnhem afkomstige Zeger Reijers de
eerste die de taak kreeg het aanzien van Den
Haag, inmiddels weer Hofstad geworden, wat
op te vijzelen. Reeds spoedig bleck dat men
met deze voortreffelijk opgeleide jonge bouw-




meester een goede keuze gedaan had; Reijers
was een kundig vakman, een hardwerkende

en plichtsgetrouwe ambtenaar die, ondanks de
voortdurende moeilijke financiéle positie erin
slaagde Den Haag weer tot een behoorlijk
verzorgde en aantrekkelijke stad te maken.

De voortvarendheid van burgemeester Copes
van Cattenburch heeft daarbij ongetwijfeld
ook een belangrijke rol gespeeld.

Op jonge leeftijd moet Zeger al een uitblinker
zijn geweest. Toen Lodewijk Napoleon in

1808 een bezoek bracht aan de Arnhemse
tekenacademie werd de jeugdige Reijers,
samen met zijn vriend, de toekomstige schilder
Antonie S.Pitloo (1791-1837), uitgekozen om
zijn opleiding tot architect in het buitenland
voort te zetten. De jonge mannen behoorden
tot een kleine groep bevoorrechte Nederlandse
kunstenaars, ook wel éléves of ‘kwekelingen’
genoemd, die op kosten van de Staat een
aantal jaren in Parijs en Rome mochten stude-
ren. De architecten onder hen, waartoe ook
Jan de Greef (1784-1834) en Jan David
Zocher jr. (1791-1870) behoorden, werkten in
Parijs in het beroemde atelier van de keizer-
lijke architecten Charles Percier (1764-1838)
en Pierre F.L Fontaine (1762-1853). Daarnaast
was er tijd gereserveerd voor het volgen van
lessen aan de Ecole Impériale des Beaux-Arts.
De invloeden die de studenten ondergingen
waren in die tijd boeiend en zeer gevarieerd.
In de eerste plaats werden aan de Ecole des
Beaux-Arts de schoonheidsidealen van Grie-
ken en Romeinen onderwezen, maar er ont-
stond ook al belangstelling voor de Italiaanse
Renaissance, met name in de kring van hun
ecigen leermeesters, Percier en Fontaine.
Heel belangrijk was een nieuwe stroming die
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rond 1800 aan de Ecole Polytechnique in
Parijs op gang was gekomen. De directeur
van deze technische school, J.N.L.Durand
(1760-1834), pleitte voor meer rationalisme in
de architectuur, een manier van bouwen die
minder tijd vergde en minder kostbaar zou
zijn. Hij had zich laten inspireren door sterk
verbeterde constructie-methoden, het gebruik
van nicuwe materialen en goedkopere produk-
tie-mogelijkheden. Qok de techniek van het
ontwerpen zelf werd efficiénter. Durand ver-
ving de traditionele methode van het ingewik-
kelde proportioneren per onderdeel door een
vereenvoudigd maar vrij streng systeem van
ontwerpen op ruitjespapier. Durands colleges
verschenen spoedig in druk, met als gevolg
dat zijn wijze van werken in heel Europa
bekend werd en op grote schaal navolging
vond.® Door zijn visie op de architectuur en
de praktische toepassing daarvan kan Durand
als een vroege voorloper beschouwd worden
van het 20ste-ecuwse functionalisme. Het
spreekt vanzelf dat ook de jonge Nederlandse
architecten tijdens hun verblijf in Parijs (1809-
1810) enthousiast kennis hebben genomen van
deze nieuwe theorieén en bruikbare ontwerp-
methoden. In een volgend hoofdstuk zullen
wij dan ook zien dat Reijers bij het Haagse
schijndodenhuis de methode van Durand in
grote lijnen, maar overtuigend, heeft toege-
past.

Het lag natuurlijk voor de hand dat de voor-
treffelijk opgeleide Nederlandse kurst=naars,
eenmaal in het vaderland teruggekeerd, op
belangrijke posten werden aangesteld. Zo
werd De Greef benoemd tot *Architect der
Koninklijke Paleizen’ en zou Reijers, na een
korte periode te hebben gewerkt als ingénieur
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2. Het duingebied tussen Scheve-

ningen en 's-Gravenhage.

Plattegrond, ‘taille-douche’ door

L.Schweickhardt, 1832; verz.

Gemeentearchief, 's-Gravenhage.

Verklaring van de nummers;

1. Badhuis, 1828

2. Begraafplaats ‘Ter Navolging’,
1777

3. 'Buitenlust’

4. Joodse Begraafplaats, 1691

5. Rooms-Katholieke Begraaf-
plaats, 1831

6. Algemene Begraafplaats, 1830




civil bij het Departement van de Boven-1Jssel
(provincie Gelderland), worden aangesteld als
‘stadsfabriek’ van 's-Gravenhage. Hij heeft
deze zware taak een groot aantal jaren vervuld
en stierf in 1857, nog steeds actief in zijn
functic, op 67-jarige leeftijd.®

Helaas is van Reijers’ betrekkelijk kleine
oeuvre weinig bewaard gebleven. Oudere
Hagenaars herinneren zich ongetwijfeld het
karakrteristicke *Wachtje’ in de vorm van ecn
Romeins tempeltje, dat tot 1945 bij de Bosch-
brug aan de ingang van de Koekamp stond.
Het had oorspronkelijk de functie van een
militair wachthuis (en niet van een accijnskan-
toortje zoals enkele publikaties beweren). Het
wachthuis werd in 1827 gebouwd in opdracht
van de Koning en moest plaats kunnen bieden
aan cen onderofficier, een korporaal en twintig
manschappen. (Mogelijk zal het "“Wachtje’
binnenkort, ongeveer op dezelfde plaats, met
behulp van de teruggevonden opmetingen uit
1945, worden herbouwd). Aan de Prinsesse-
gracht, schuin tegenover het “Wachtje', verhief
zich de statige Tekenacademic (1839) met een
voorgevel geinspireerd op Griekse tempels.
Het gebouw werd in 1933 gesloopt ten
behoeve van de tegenwoordige Koninklijke
Academie. Verdwenen is ook Reijers’ Oranje-
kazerne (1825), een monumentaal carrévormig
gebouw met een binnenplaats aan de Maurits-
kade. Dit type kazerne was geheel nicuw voor
ons land en het zou spoedig in andere steden
worden nagevolgd (in 1829 onder andere in
Utrecht en Leeuwarden). Het gebouw werd
helaas in 1919 door brand zo zwaar beschadigd
dat men besloot het niet meer op te bouwen.
Aan het Scheveningse strand verrees in 1828
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het eerste Nederlandsc badhuis, dat als
gezondheids- en recreatiecentrum internatio-
nale bekendheid kreeg (afb.2, nr.1). Het
moest in 1885 plaatsmaken voor het huidige,
veel monumentalere Kurhaus. Tenslotte werd
kort na de Tweede Wereldoorlog Reijers’
laatste schepping, de overdekte vismarkt aan
de Schoolstraat (1858), gesloopt omdat het
complex bouwvallig was geworden en niet
meer werd gebruikt, Heel jammer, want het
was een aardig voorbeeld van een typisch
19de-eeuwse bedrijfsruimte, voornamelijk in
gietijzer uitgevoerd. Wél bewaard gebleven is
het zogenaamde ‘accijnshuisje’ aan het Rijs-
wijkseplein (1828), later in de 19de eeuw
uitgebreid met twee vleugels. Tussen 1933 en
1983 was er café het ‘Paviljoen’ gevestigd.

Het onderwerp van dit artikel, het Schijndo-
denhuis op de Algemene Begraafplaats, is dus
voor zover wij nu weten één van de twee nog
bewaard gebleven gebouwen van Zeger Reij-
ers, reden genoeg om heel zuinig op het pand
te zijn. In het verloop van dit verhaal zal ik
proberen aan te tonen dat het schijndodenhuis
echter in de eerste plaats onze bescherming
verdient door zijn betekenis voor de Neder-
Jandse architectuur- (¢.q. cultuur)geschiedenis.

Stichting van begraafplaatsen en het probleem
van de schijndood

In 1827 werden in ons land, zoals wij hebben
gezien, gemeenten van meer dan duizend
inwoners verplicht gesteld tot het aanleggen
van begraatplaatsen buiten de stad. Deze
bepaling was eigenlijk een uitvloeisel van het
in eerste instantie voor Frankrijk bedoelde
Décret impérial sur les sépultures (12 juni
1804), dat een definitief verbod tot het begra-
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ven in kerken inhield. Daarmee werd aan een
eeuwenoude christelijke traditie voorgoed een
eind gemaakt. Maar ook de bezwaren tegen
deze wijze van begraven waren inmiddels
traditioneel geworden. Uit het artikel van

Smit blijkt dat al sedert de 6de eeuw het
begraven in kerken regelmatig ter discussie
stond.” Zo werd in 563 overeengekomen
(tijdens het Tweede Concilie te Braga, Spanje)
dat lijken niet meer in kerken maar hoogstens
buiten tegen de muur begraven mochten
worden. In de 9de eeuw kwam men enigszins
op dat besluit terug door te bepalen dat voor
bisschoppen, abten, aanzienlijke priesters en
voorname leken uitzonderingen mochten
worden gemaakt (Mainz, 813). Dertig jaar
later werden de mogelijkheden in zoverre
verruimd dat zelfs ‘ieder van zuivere levens-
wandel’ op een plaats in de kerk mocht reke-
nen (Meaux, 845; Parijs, 846). De crematie,
volgens de christelijke godsdienst een heidens
gebruik en in strijd met de Ieer der opstanding,
raakte in discrediet, zeker nadat Karel de
Grote in 789 een verbod op de lijkverbranding
had uitgevaardigd.

In de eeuwen die volgden veranderde er niet
veel meer in de begrafenispraktijk ondanks
het groeiend ruimtegebrek in de kerken en de
kwalijke toestanden die daarvan het gevolg
waren. De gehechtheid aan de vertrouwde
gewoonte en de behoefte om de dierbare
overledene aan een laatste rustplaats dicht bij
God en de gemeenschap toe te vertrouwen,
bleken voor de gelovige nog altijd sterker dan
de bezwaren. Maar ook de kerken zelf hebben
het begraven buiten de stad niet bevorderd.
Integendeel, grafkelders van vooraanstaande
burgers leverden jaarlijks aanzienlijke inkom-

sten op en men deed er alles aan die nog
hoger op te voeren. Het ruimtegebrek werd
geleidelijk aan zo groot dat men er zelfs niet
voor terugschrok, zoals bij voorbeeld in de
Haagse Kloosterkerk gebeurd schijnt te zijn,
de muren te ondergraven.

Naarmate de kerk echter seculariseerde, een
proces dat al tijdens de Renaissance en de
Reformatie op gang was gekomen, groeide
het aantal tegenstanders, met name in de
landen om ons heen. In de 18de eecuw werd
het begraven zijn in of vlakbij de kerk niet
door iedereen meer beschouwd als noodzake-
lijk voor zijn zielehelil, sterker nog, de doden
konden uit de kerken maar beter verdwijnen.
De wantoestanden waarmee men tijdens
kerkdiensten te maken kreeg, vormden een
bedreiging voor geestelijk en lichamelijk
welzijn. Gezien tegen de achtergrond van de
Verlichting zijn deze reacties verklaarbaar.
Het Rationalisme en de vooruitgang op het
gebied van de natuurwetenschappen brachten
verschuivingen teweeg in het christelijk den-
ken, er rezen twijfels ten aanzien van een
leven in het hiernamaals. De scheikunde had
geleerd dat het in ontbinding verkerende
lichaam schadelijk voor de gezondheid was,
redenen te over dus om zich zo snel mogelijk
van de doden te ontdoen. Het begraven in
kerken was voor de verlichte christenen een
nutteloze, abjecte aangelegenheid geworden,
een hinderlijk overblijfsel van middeleeuws
bijgeloof.®

Ook de extreme angst voor de schijndood, die
in de tweede helft van de 18de eeuw Europa
beheerste en voortleefde tot ver in de 19de
eeuw, kan mijns inziens vanuit de rationalisti-




sche visie verklaard worden. Twijfel aan een
leven na de dood moet de vrees voor een
mogelijke schijndood, waarbij de kans bestond
levend begraven te worden, hebben gestimu-
leerd. De gedachte daaraan riep geéxalteerde
fantasieén op over een gruwelijk einde met
een langdurige doodsstrijd, zonder dat daar
het uitzicht op een gelukzalig voortbestaan in
het hiernamaals tegenover stond. De geestes-
houding van de Romantick —hoewel in wezen
een reactie op de Verlichting— met haar voor-
liefde voor de verbecelding en geneigdheid tot
het sombere en tragische, heeft aan de vrees
voor de schijndood ongetwijfeld nicuwe impul-
sen gegeven.?

Blijkens de stroom artikelen. redevoeringen
en gedichten die er over het onderwerp ver-
schenen, manifesteerde deze angst zich in
geheel Europa. De publikaties waren vaak zo
overdreven sensationeel en beeldend dat de
angst voor de schijndood, althans voor de
mogelijke consequenties daarvan, flink moct
zijn aangewakkerd. Overigens niet geheel ten
onrechte. Uit de literatuur kende men voor-
beelden van afschuwelijke gebeurtenissen met
schijndoden (in de oudheid bij Hippocrates en
Plinius, in de 16de ecuw rond Vesalius). En
sedert de grote Europese oorlogen deden
verhalen de ronde over soldaten die op de
slagvelden levend begraven zouden zijn. Ook
kwamen er nog regelmatig pest- en cholera-
epidemieén voor, waarbij men de kans liep
voortijdig begraven te worden.

Een andere factor tenslotte die de vrees voor
de schijndood gevoed zal hebben is het feit
dat men nog over onvoldoende kennis en
middelen beschikte om de schijndood ade-
quaat van de werkelijke dood te onderschei-
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den. Toen in de 18de eeuw echter de ontwik-
keling van de medische wetenschap en de
biologie in een stroomversnelling raakte kwam
ook de schijndood naar voren als een feno-
meen dat nadere studie vereiste. Grondige
analyses van het verschijnsel leidden tot het
formuleren van definities. J.P.Frank deed dat
in 1777 als volgt: ‘De schijndood is eigenlijk
cen achter het beeld van de dood schuilgaande
levenskracht, die zich niet uit in aanhoudende
lichaamswarmte, noch in ademhaling, hart- of
aderslag, gevoelsbewustzijn of in de een of
andere beweging’.” Anders gezegd: de schijn-
dood is een toestand waarbij de activiteit van
vitale organen als hart, longen en hersenen tot
cen zodanig minimum gereduceerd is dat het
lijkt alsof de werkelijke dood is ingetreden.
Als belangrijkste oorzaken noemde
C.Chr.Schmidt in 1843 onder andere: verdrin-
king, verstikking, bevriezing, hanging, wur-
ging, vergiftiging; ook koorts en bepaalde
geestesstoornissen zouden een schijndode
toestand tot gevolg kunnen hebben.” De
diagnostiek verbeterde geleidelijk aan, zodat
men rond 1850 vrij goed in staat was vast te
stellen of iemand echt dood was.

Maar wat werd er voor die tijd gedaan om de
mogelijke begraving van een schijndode te
voorkomen? Men paste in twijfelgevallen
oude middeltjes toe, zoals het plaatsen van
een kaars of spiegel voor de mond, een veertje
in de neus of een glas water op de borst. Deze
bleken echter volstrekt ontoereikend te zijn.
Veel doeltreffender waren de maatregelen die
in de laatste decennia van de 18de eeuw in
Frankrijk en Oostenrijk werden genomen:
men stichtte er schijndodenhuizen (in Frank-
rijk sedert 1781) en stelde lijkschouwers en
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oppassers aan.”” Duitsland volgde vrijwel
direct. In 1791 adviseerde de gezaghebbende
medicus, Chr.W.Hufeland, op elke begraaf-
plaats een lijkenhuis te bouwen waar schijndo-
den onder toczicht bewaard konden worden
totdat tekenen van werkelijke dood zich zou-
den openbaren. Zo ontstonden in Weimar in
1792 de eerste zogenaamde *Sicherungs-Héu-
ser."

Zowel de toenemende onvrede over de heer-
sende begrafenispraktijk. als de steeds groter
wordende angst voor de (schijn)dood moeten
dus gezien worden tegen de achtergrond van
de rationalistische filosofie. En hoewel deze
problemen zich overal voordeden, hebben de
Europese landen verschillend gereageerd.
Terwijl elders al in de 18de eeuw diverse
maatregelen werden getroffen leek het in ons
land zo’n vaart nict te lopen. Wanneer men er
een enkele keer téch toe overging een begraaf-
plaats in het vrije veld aan te leggen, gebeurde
dat op particulier initiatief. Zo werd bij voor-
beeld in Den Haag in 1777 ‘Ter Navolging’
gesticht, aan de nog vrijwel onbebouwde
Scheveningseweg (afb.2, nr.2)." Tijdens de
Bataafse Republiek zijn er wel enkele sericuze
pogingen ondernomen om het begraven bin-
nen de steden te verbieden (het Collegium
Medicum in Utrecht zou zelfs in 1796 aange-
drongen hebben op het stichten van lijkenhuis-
jes), maar deze plannen liepen op niets ui.
Zelfs het Napoleontische decreet van 1804
heeft aan die situatie weinig veranderd.

Een duidelijke oorzaak van deze traagheid is
moeilijk te vinden. Wij zagen al dat kerkge-
nootschappen zich, met het oog op hun inkom-
sten uit begrafenisgelden, sterk verzetten

tegen het stichten van begraafplaatsen buiten
de stad, maar dat argument had in andere
landen evengoed gegolden. Misschien moct
de oorzaak gezocht worden in het feit dat de
verlichte idealen in onze gewesten in het
algemeen minder geestdriftig werden nage-
streefd dan bij voorbeeld in Frankrijk en
Engeland het geval was, wellicht als conse-
quentie van onze veelbesproken nuchtere
volksaard. Er werden wel zogenaamde “ge-
lcerde genootschappen’ opgericht en een
grociend aantal spectatoriale geschriften gele-
zen, maar echt fanaticke rationalistische ideeén
leefden slechts in heel beperkte kring. Ook de
redenen die R.van Gelder noemt voor het
gematigde karakter van de Verlichting in ons
land, kunnen tot een zekere lauwheid aanlei-
ding hebben gegeven. Zijn visic komt kort
samengevat erop neer dat veel van de idealen,
die de revolutionaire vrijheidsstrijders elders
koesterden, eigenlijk reeds tot de verworven-
heden in ons land behoorden: een verdraag-
zaam klimaat en een relatieve politieke en
geestelijke vrijheid.”™ Deze laatste factoren
lijken juist voor ons onderwerp van belang te
zijn: het ontbrak in ons land eenvoudig nog
aan een sterk centraal gezag om welke bepa-
ling dan ook te kunnen uitvaardigen.

Zelfs Koning Willem I greep niet onmiddellijk
in, integendeel het Napoleontisch decreet van
1804 werd aanvankelijk door hem terzijde
geschoven. Dat duurde nog tot 1823; toen
achtte de Koning de tijd rijp voor definitieve
maatregelen en stelde hij een onderzoekscom-
missie in. Op 26 augustus 1825 brachten
genees- en scheikundigen een rapport uit
waarin zij adviseerden het begraven in kerken
te verbieden en begraafplaatsen buiten de




bebouwde kom aan te leggen. De rapporteurs
maakten van de gelegenheid gebruik om ook
de stichting van lijkenhuisjes in hun advies op
te nemen.” De Koning ging accoord en twee
jaar later werd het verbod van kracht; uiterlijk
1 januari 1829 zouden de nicuwe begraafplaat-
sen in gebruik genomen moeten worden.
Eindelijk was aan de verlangens van de veront-
ruste verlichte lieden voldaan. Het is echter
gebleken dat een aantal gemeenten zich een
tijdlang niets van de bepaling heeft aangetrok-
ken, laat staan dat het advies tot stichting van
lijkenhuizen, c.q. schijndodenhuizen. in elke
gemeente direct serieus genomen werd.,
Tenslotte wil ik de lezer een enkele spontane
reactie op 's Konings maatregel niet onthou-
den. Een zekere Van Geuns publiceerde
prompt een plan voor de stad Amsterdam.
Hij bracht daarbij ook de schijndood ter
sprake. Zo achtte de schrijver het een plicht
van de overheid ‘dat deze hare zorge zich ook
wel bijzonder diende uit te strekken tot het
gewigtig en belangrijk punt [...] te weten over
het begraven van schijndoden’, Hij pleitte
daarom voor het aanstellen van een bekwame
lijkschouwer, het vervoeren in ongesloten kist
naar het ‘Doodenhuis’ op de begraafplaats, en
het houden van toezicht daarop door een
‘opziener’, "

De aanleg van de Algemene Begraafplaats
Toen de nieuwe maatregel werd uitgevaardigd,
beschikte Den Haag recds over enkele
begraafplaatsen buiten de bebouwde kom: het
oude ‘Eik en Duinen’, dat vermoedelijk sinds
1680 weer door rooms-katholicken werd
gebruikt, en een joodse begraafplaats die in
1691 aan het begin van de Scheveningseweg
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was gesticht (afb.2, nr.4). Katholieken en
joden hadden aan deze afgelegen plaatsen de
voorkeur gegeven boven een graf in een van
de Haagse kerken. Het zal duidelijk zijn dat
deze wens door religieuze motieven was
bepaald, bij de katholieken omdat er in de
kerken sinds de Reformatie geen sprake meer
was van gewijde aarde, bij de joden omdat de
wet het begraven in gebouwen, €.q. synagoges,
om hygiénische redenen verbood (). De
derde begraafplaats die Hagenaars ter beschik-
king stond, de particuliere stichting * Ter
Navolging’, is hiervoor al even genoemd.
Afgezien van hun bijzondere status zou de
gezamenlijke capaciteit van deze begraafplaat-
sen ook onvoldoende zijn geweest want jaar-
lijks moest op minstens achthonderd begravin-
gen worden gerekend. Er zou dus voor alge-
meen gebruik een nieuw terrein gevonden
moeten worden.
Met grote tegenzin begonnen B & W voorbe-
reidingen te treffen. Ten aanzien van de situe-
ring van de nieuwe begraafplaats had men
niet veel keus. Het commissie-rapport
bepaalde dat de afstand tot de stad minimaal
veertig meter moest bedragen, dat het terrein
enigszins hoog gelegen en open diende te zijn
en dat men op de windrichting moest letten
‘op dat de nadeelige dampen, zoo veel doen-
lijk is, van de bewoonde plaatsen afwaaijen’.
Aan deze eisen voldeed een terrein ten noor-
den van de stad, het zogenaamde ‘proefveld’,
Dit militaire oefenterrein lag hoog op een
duin, tussen de nicuwe weg langs het kanaal
en de Scheveningseweg (afb.2, nr.6). Wij
moeten aannemen dat dit terrein voor het
afschieten van kanonnen niet meer werd
gebruikt, of dat men voor de oefeningen wel




elders terecht kon, hoe het ook zij, B&W
meenden dat dit duingebied door zijn ligging
en poreuze bodem zeer geschikt was voor de
aanleg van een begraafplaats. Op 25 april
1828 kon de stadsarchitect, nadat een eerder
plan te duur was gebleken, zijn definitieve
ontwerptekening ter visie van de Raad leggen.
Met de aanleg kon echter nog niet worden
begonnen. De zaak stagneerde, onder andere
omdat men geen overeenstemming bereikte
over de financiéle consequenties voor kerkge-
nootschappen en welgestelde burgers, met als
gevolg dat aan de Koning —tot twee maal
toe— om uitstel moest worden gevraagd. Maar
tenslotte werden in de winter van 1829 arbei-
ders aangetrokken om als een soort werkver-
schaffing bomen te rooien en het duin te
‘applaneren’. Op 2 januari 1830 kon, overigens
zonder officiéle openingsplechtigheid, de
eerste dode worden begraven.™ Het schijndo-
denhuis was toen nog niet klaar, aangezien de
aanbestedingen pas in het najaar van 1829
hadden plaatsgevonden. In de Stadsalmanak
van 1831 werd de Haagse bevolking van de
ingebruikstelling van de ‘Burgerlijke Begraaf-
plaats’ op de hoogte gebracht. Interessant is
de passage over het schijndodenhuis:

‘Ten einde inmiddels de ingezetenen der stad,
zoo veel doenlijk, voor het gevaar cener te
vroege begraving, en de ramp, waarmede
schijndooden bedreigd worden, te beveiligen,
is er een zoogenaamd doodenhuis aangelegd,
alwaar de lijken, omtrent wier stelligen dood
de naastbestaanden en de geneesheren niet
verzekerd zijn, zonder eenige kosten, in eene
opene kist worden ter neder gesteld, tot dat
de teekenen van bederf van de aangevangene
ontbinding overtuigen’.

HET SCHIJNDODENHUIS OP DE ALGEMENE BEGRAAFPLAATS IN DEN HAAG

De opzichter (tevens boekhouder) kreeg op
de begraafplaats de beschikking over twee
doodgravers, een assistent, die ook als portier
dienst kon doen, en een tweede assistent; op
het stadhuis werd een employé aangesteld
voor de registratie van begraafgelden.

Bij het vervoer van de lijken deed zich een
nieuw probleem voor. In de steden was het
gebruikelijk geweest de doden naar hun laatste
rustplaats te dragen, maar de afstand naar de
nieuwe begraafplaats bleek echter te groot
voor dragers. Voor de ‘minvermogenden’, die
meestal niet over een eigen vervoermiddel
beschikten, besloot de Raad in eerste instantie
een lijkschuit aan te schaffen. Het werden
echter twee koetsen met paarden.

Van Reijers’ ontwerpen hebben wij helaas
geen tekeningen teruggevonden, noch van de
aanleg, noch van het huis. Op een foto van
J.H.Buckmann van omstreeks 1855 is echter
te zien dat het terrein niet geheel viak gemaakt
was, maar naar het midden toe licht glooiend
opliep en dat er door de aanplant van bomen
een indeling in vakken bestond (afb.3). Blij-
kens een teruggevonden bestellijst waren dat
populieren, treurwilgen, sparren en vlierbo-
men. Het stuk grond dat door een palissade
was omheind, besloeg een oppervlakte van
ruim vijf hectaren (280x 180 m)."™ De recht-
hoekige hoofdvorm van het terrein stelde de
architect in staat de beschikbare ruimte econo-
misch in te delen: de graven dicht naast elkaar
in kaarsrechte rijen, afgewisseld met wandelpa-
den bestrooid met schelpen. Alleen in de
kortste as (zuidwest-noordoost) werd een met
klinkers bestrate weg aangelegd. Deze verbond
de beide ingangen met elkaar en ging in het
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3. De Algemene Begraafplaats, met het schijndodenhuis
in de oorspronkelijke toestand.

Foto: J.H.Buckmann, ca. 1855, verz. Gemeentearchief,
's-Gravenhage.
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midden. op het hoogste punt, over in een
breder plateau dat gereserveerd was voor het
schijndodenhuis. De identiek ontworpen
ingangspartijen lagen buiten de rechthoek:
twee halfcirkelvormige uitbochtingen tegen-
over elkaar, aan de lange zijden. Deze exedra-
vorm, van corsprong Romeins, was een geliefd
classicistisch motief, dat bij voorbeeld ook
door de grote Franse architecten uit die dagen
graag in representatieve ontwerpen werd
toegepast. Op een situatieschets uit 1937
(afb.4) zijn de oude ingangen nog goed t¢
herkennen, maar overigens is op deze tekening
van Reijers’ ontwerp weinig terug te vinden;
met name is niet duidelijk geworden welke
vorm het centrale plateau in eerste aanleg had.
De eigenlijke ingangspartijen, die gelukkig
nog intact zijn, bestaan uit ijzeren hekken,
opgehangen tussen hardstenen pijlers in de
vorm van grafstéles (afb.5). Deze zijn aan de
top halfcirkelvormig afgewerkt en versierd
met een gevleugeld zandlopertje als symbool
van vergankelijkheid. Aan weerszijden werden
kleine portiersloges ontworpen. Deze eenvou-
dige, kubusvormige blokjes zijn witgepleisterd
en dragen een zadeldakje. Ofschoon de beide
toegangen vanwege de gewenste symmetrie
identick werden uitgevoerd was er in het
gebruik een hiérarchisch verschil. De ingang
aan de tegenwoordige Koninginnegracht was
als hoofdingang bedoeld, want vanaf dat punt
bereikte men de voorzijde van het gebouw.®

De hierboven beschreven wijze van aanleggen,
die door de regelmatigheid in het ontwerp wel
de ‘geometrische’ of ‘architectonische’ aanleg
wordt genoemd, vindt zijn oorsprong in de
middeleeuwse en renaissance-(klooster)tuin.

4. Plattegrond van de Algemene Begraafplaats, met in
het midden het schijndodenhuis en de aangebouwde
aula.

Situatieschets, 1937, verz. Bouw- en Woningtoezicht,
's-Gravenhage; Foto: Gemeentearchief, 's-Gravenhage.
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In de 17de en 18de ecuw bleef het type voort-
bestaan en werd, waarschijnlijk door zijn
soberheid, veelal voor kerkhoven en een
enkele begraafplaats in het vrije veld toege-
past. Reijers koos in Den Haag dus voor cen
type dat in hoofdlijnen traditioneel genoemd
kan worden. De vraag is nu waarém hij dat
deed, want de architect kende ook veel elegan-
tere en meer eigentijdse oplossingen. In Parijs
was bij voorbeeld, kort voor Reijers’ aan-
komst, door A.Th.Brongniart (1739-1813) de
begraafplaats ‘Pére-Lachaise’ in de nicuwe
landschappelijke stijl herschapen (1803).2' Dit
in Engeland ontwikkelde tuintype, met zijn
romantisch slingerende paden, willekeurig
geplaatste boomgroepen en verrassende door-
kijkjes, leende zich echter niet goed voor het
economisch rangschikken van een groot aantal
graven en dat was in Den Haag nu juist Reij-
ers’ opdracht. De landschappelijke vorm
kwam dus niet in aanmerking. In andere
steden daarentegen werden wel begraafplaat-
sen in de Engelse landschapsstijl aangelegd.
Zo ontwierp Reijers’ studievriend, J.D.Zocher
jr., die met name door zijn tuinen beroemd
zou worden, voor Haarlem en Heemstede
(beide in 1828), Zutphen (1829) en Utrecht
(1830) begraafplaatsen in de landschapsstijl,
en de architect L.P.Roodbaard (1782-1851)
voor Leeuwarden (1829).% Blijkbaar waren in
die gemeenten financiéle overwegingen van
ondergeschikt belang en werden de architecten
in de gelegenheid gesteld een begraafplaats op
de nieuwe manier aan te leggen.
Toch was het mijns inziens niet louter een
kwestie van geld of creatieve ambitie, maar
speelde ook hier weer het verschil in geestes-
houdingen een belangrijke rol. De gelovigen
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die sterk gehecht waren aan begravingen rond
kerk of kapel, bleven waarschijnlijk bij de
aanleg van een nicuwe begraafplaats de voor-
keur geven aan een eenvoudige opstelling met
cen kapel in het midden, men imiteerde als
het ware de vroegere situatie, terwijl hun
verlichte tijdgenoten, die aan een cultusruimte
geen behoefte hadden, in de meer profane
landschappelijke tuin nieuwe mogelijkheden
zullen hebben gezien.? Om deze stelling te
kunnen bevestigen zal het nodig zijn de oudere
begraafplaatsen in ons land te inventariseren
en te onderzoeken door welke motieven
architect en gemeentebestuur zich bij hun
keuze hebben laten leiden. Opmerkelijk is in
dit verband de uitslag van een prijsvraag die in
1829 door de Maatschappij tot Aanmoediging
der Bouwkunde werd uitgeschreven: de Jjury
bekroonde een traditioncel ontwerp, een
begraafplaats van het geometrische type, met
een kapel als centraal motief, dat was inge-
stuurd door de Utrechtse architect Chr. Kramm
(1797-1875).2
Hoe dan ook, naarmate de tijd verstreek ging
MEN €r meer en meer toe over begraafplaatsen
op de romantische, landschappelijke manier
aan te leggen. Van de Hagenaars is bekend
dat hun belangstelling voor de Algemene
Begraafplaats, waar de beplanting niet goed
Wwas aangeslagen, spoedig terugliep. Halver-
wege de 19de eeuw prefereerden zij begraven
te worden op het katholieke ‘Eik en Duinen’,
dat door zijn oude bomen en dichte begroeiing
meer tegemoet kwam aan hun (romantische)
verlangen naar idyllische beslotenheid. En
voor de nabestaande leverde deze als het ware
geensceneerde natuur een ideaal decor op om
zijn sombere gemoedstoestand te versterken
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5. De ingangspartij van de Alge-
mene Begraafplaats aan de
Kerkhoflaanzijde, gezien van uit het
zuidwesten.

Foto: G.Dukker, 1979; verz.
Rijksdienst voor de Monumenten-
zorg, Zeist.

en zich te wijden aan melancholische bespiege-
lingen over de vergankelijkheid van het leven.
De behoefte aan een en ander werd overigens
sterk aangewakkerd door de zogenaamde
‘mortuaire literatuur’ vit die dagen. Het is
opvallend dat Reijers zelf ook op ‘Eik en
Duinen’ werd begraven (1857), hoewel dat
aanvankelijk niet zijn bedoeling was.*

Het gebouw

Zoals al eerder opgemerkt was het huis van
het begin af aan bedoeld voor de opvang van
eventuele schijndoden. Het commissierapport
van 1825 had immers bepaald:

‘Dat er bij elk kerkhof een doodenhuis zouden
behooren opgerigt te worden, ten einde
gelegenheid aan te bieden, om in noodige

gevallen zich te vergewissen omtrent den
stelligen dood, door aldaar, gedurende eeni-
gen tijd, de lijken te deponeren, mineraal
zure berookingen te doen, en wat meer door
reglementaire dispositie op dat stuk zal kun-
nen bepaald worden’.

Het Utrechtse plan van Zocher (de begraaf-
plaats ‘Soestbergen’) en het prijsvraagontwerp
van Kramm laten dan ook een dergelijk
dodenhuis zien, maar wel op een onderge-
schikte plaats: bij Zocher omdat het centrale
gedeelte van het terrein bestemd was voor de
aanleg van een gratheuvel, en bij Kramm
omdat er een kapel in het midden was ontwor-
pen. Reijers deed het anders. Hij gaf de ere-
plaats aan het schijndodenhuis, centraal en op
een verhoogd plateau. (Een kapel kwam er
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letten op vorm en materialen, maar haar
tegenwoordige afmetingen zijn buiten iedere
proportie (afb.7). De aula, een ‘aanwinst’ uit
1938, had er beter niet kunnen komen. In de
eerste plaats werd daarvoor een buitengewoon
karakteristiek onderdeel van Reijers’ ontwerp
gesloopt, en bovendien is nu de fraaiste gevel
van de neogriekse ‘villa’ voor een groot deel
aan het oog onttrokken (afb.1 en 8).

De structuur van het oorspronkelijke gebouw
is helder. De hoofdvorm bestaat uit twee
blokvormige massa’s: een centrale kubus en
een langgerekt element die elkaar als het ware
doordringen. De zichtbare uiteinden van dit
laatste blok kunnen als korte zijvleugels wor-

- den opgevat (afb.9 en 15). De omtrek van het

huis is door deze compositie verrassend afwis-
selend en moest dat ook zijn. Een gebouw dat
aan alle kanten en van grotere afstand zicht-
baar is, stelt nu eenmaal specifiecke eisen aan
de uitwendige vorm. Reijers hield zich aan
deze regels. Hij koos, geinspireerd door 16de-
ecuwse [taliaanse villa’s, voor een heldere
blokvormige opbouw, een viakke gevelbehan-
deling met weinig muurdoorbrekingen (voor
deuren en vensters) en gevarieerde contouren.
Daardoor ontstond een robuust, monumentaal
gebouw dat vanuit elk standpunt een even-
wichtig, maar interessant silhouet opleverde.
0ok de daken boven het sobere Grieks-Dori-
sche hoofdgestel geven een afwisselend beeld
te zien. De architect plaatste op het flauwhel-
lende schilddak van de centrale kubus een
rondgaande gesloten attiek, waarachter de
lichtkoepel schuilging, die de belangrijkste
kamer in het huis van daglicht voorzag. De
attiek is in deze vorm een sterk sprekend

7. De achtergevel van het schijndo-
denhuis. De lagere kantoorvieugel is
niet oorspronkelijk.

Foto: J.J. Terwen, Oegstgeest,
1986.
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8. De voorgevel. De loggia met de
Grieks-Dorische zuilen zijn praktisch
aan het oog onttrokken door de
aangebouwde aula.

Foto: J.J. Terwen, Oegstgeest 1986,
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horizontaal element waardoor de blokvorm in
hoge mate geaccentueerd wordt, met name
aan de voor- en achterzijde. De vieugels
werden van een zadeldak voorzien, aan de
zijgevels afgesloten met een fronton (afb.7).
De monumentaliteit van het gebouw komt
echter het sterkst tot uitdrukking in de voorge-
vel (afb.3 en 11). Hier lag oorspronkelijk de
entrée naar de schijndodenkamer, Op het
niveau van de belangrijkste verdieping, de
piano nobile, is de facade geopend door een
scherp uitgesneden loggia en wordt het hoofd-
gestel gedragen door twee zuilen. Deze zijn
ietwat gedrongen, vertonen cannelures maar
geen eigenlijk basement, zodat zij kunnen
worden gerekend tot het vroege Grieks-Dori-
sche type (afb.8). De achterwand van de
loggia had slechts één opening (met een hoge
dubbele deur), die rechtstreeks toegang gaf
tot de schijndodenkamer. De loggia was alleen
te bereiken via een veertien meter lange en
zes meter brede licht glooiende helling, een
zogenaamde cordonata. Ook dit waardige en
functionele element ontleende Reijers aan de
Italiaanse villa-architectuur, bij voorbeeld aan
de Villa Emo (ca.1558) in Fanzolo van Andrea
Palladio (1508-1580), (afb.13). Deze helling
nu, zo karakteristiek voor het gebouw en
waarschijnlijk uniek in ons land, moest in

1928 wijken voor een nieuwe aula!

Het ontwerp van de achtergevel was uiteraard
niet identiek aan dat van de voorgevel. Wel
vereiste de symmetrie, een belangrijk kenmerk
van classigistische architectuur, een zekere
uniformiteit. Reijers’ oplossing van het pro-
bleemn was heel cenvoudig. Hij maakte in het
midden een ondiepe nis, vergelijkbaar met de
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loggia aan de voorzijde. Daann werden in
plaats van zuilen twee Dorische pilasters ont-
worpen (vglafb.11 en 12). Precies als bij de
loggia-achterwand werd alleen het vlak tussen
de beide steunpunten doorbroken. in de loggia
voor een dubbele deur, hier voor een venstero-
pening. (De vensters die wij tegenwoordig aan
weerszijden van de pilasters zien, zie afb.12,
zijn niet door Reijers ontworpen en werden
vermoedelijk pas in het laatste kwart van de
19de eeuw aangebracht.) De reconstructie

van de begane grond-partij leverde aanvanke-
lijk problemen op. Ik was uitgegaan van het
feit dat de serre, hoewel zij niet mooi in de
compositie paste (zie atb.15), tot het oorspron-
kelijke ontwerp behoorde. Na optelling van

de stenen onderdelen in het hardsteenbestek
bleek dit echter onjuist te zijn. De hoeveelheid
hardsteen die nodig zou zijn geweest om een
serre van plinten en cordonbanden te voorzien,
was in het bestek niet terug te vinden; met
andere woorden: er was niet op een serre
gerekend. (Zie hiervoor ook het hoofdstuk
waar de maatverhoudingen aan de orde
komen.) Wel leverde de optelling een extra
stenen dorpel op en daarmee was het raadsel
opgelost, want deze dorpel was natuurlijk
bestemd voor de ingangspartij die in de gevel
(zonder serre) was ontworpen. Hoe deze

gevel er precies uitzag vodr de aanbouw van
de serre, kan met behulp van de bestekken

vrij goed vastgesteld worden. Aan weerszijden
van de toegangsdeur bevonden zich kleine
venstertjes die de achterliggende gang van
daglicht moesten voorzien. Vergeleken met de
voorgevel een tamelijk eenvoudige oplossing,
maar wel passend bij de ondergeschikte functie
van dit gedeelte van het gebouw.

9. De zuidelijke vieuge!,
Foto: J.J.Terwen, Oegstgeest,
1986.
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10. De zijgevel, met het vergrote venster op de begane
grond, gezien vanuit het zuidoosten.
Foto: J.J. Terwen, Oegstgeest, 1986.

Voordat wij nu het huis binnengaan om de
intericurs te bezichtigen, eerst nog een enkel
woord over het exterieur en de meedogenloze
behandeling daarvan door onze voorouders.
De architect had het verschil in betekenis
tussen de pigno nobile en de onderbouw op
de gebruikelijke manier tot uitdrukkking
gebracht, namelijk door een verschil in verdie-
pinghoogte. Maar ook de vensters waren
verschillend. Voor de onderverdieping ont-
wierp Reijers eenvoudige kruisvensters, terwijl
daarboven grotere ramen werden geplaatst
met breed geprofileerde lijsten. Helaas is dit
hiérarchische onderscheid aan het eind van de
19de eeuw op brute wijze teniet gedaan. Men
heeft toen ten behoeve van meer licht in de
onderverdieping veel grotere openingen uitge-
broken, zelfs door de cordonband heen, met
als gevolg dat de nieuwe zogenaamde T-ven-
sters niet meer in de gewenste relatie staan tot
de vensters op de verdieping (vlg.afb.10 en
16). Slechts één van de oorspronkelijke kruis-
kozijnen is gespaard: het keukenvenster in de
noordoostgevel.

De interieurs zijn dank zij de bestekken en de
opmetingstekeningen vrij goed te reconstrue-
ren en bovendicn zijn enkele ruimten onveran-
derd bewaard gebleven. Op de plattegronden
(afb.14 en 15) is te zien dat de twee niveaus
vrijwel op dezelfde manier waren ingedeeld:
de drie hoofdruimten naast elkaar in het
midden, aan de voor- en achterzijde begrensd
door entrées, gangen en kleine bijruimten. De
dienstwoning was volgens de maatstaven in
die tijd gerieflijk ingericht: een keuken, zit- en
eetkamer van ongeveer gelijke afmetingen,
daarachter twee slaapkamertjes. Op de verdie-
ping kreeg de opzichter/boekhouder een




kantoor tot zijn beschikking. Behalve het
voeren van de administratie had hij tot taak
een eventuele schijndode te verzorgen, dat wil
zeggen wanneer in de schijndodenkamer een
‘patiént’ was neergelegd, werd van de opzich-
ter verwacht dat hij zich regelmatig van diens
toestand op de hoogte zou stellen. De derde
ruimte op de verdieping was bedoeld als
wachtkamer voor de familie van de betrok-
kene en eventucel de behandelend geneeskun-
dige. s Winters kon men het vertrek door de
opzichter laten verwarmen tegen betaling van
één gulden. Deze beide ruimten beschikten
dankzij hun gunstige ligging over voldoende
vensters. Heel anders was dat in de schijndo-
denkamer. Hier liet de architect vensters
achterwege en volstond hij met het aanbren-
gen van een lichtkoepel hoog in het dak. Deze
rechthoekige ‘lichtbak’ van 2x3 m rustte op
een koofachtige constructie in het plafond van
de kamer en was waarschijnlijk met matglas
afgedekt (afb.17). Het interieur was dus een
besloten, diffuus verlichte ruimte die hier
zeker functioneel was, want de ‘patiént’ kon
Op passende wijze van zijn omgeving worden
geisoleerd, zonder hem van daglicht verstoken
te houden. (Op de symbolische betekenis van
licht in een dergelijk vertrek kom ik later nog
terug). Op de doorsnede is verder nog te zien
dat onder de koof een versierende lijst was
aangebracht. Het motief, de meander, is hier
goed op zijn plaats, niet alleen omdat hij
afkomstig is uit de Griekse ornamentkunst en
dus past bij de stijl van het huis, maar ook
vanwege zijn symbolische functie als teken
van oneindigheid of eeuwigheid. Het is jam-
mer dat ik niet méér over de inrichting van de
schijndodenkamer heb kunnen achterhalen :
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het zou bij voorbeeld interessant zijn te weten
of er op de wandbekleding decoraties waren
aangebracht, eventueel met allegorische ver-
wijzingen naar leven en dood, of voorstellin-
gen misschien die de ‘zieke’ troost en hoop
konden geven. Ook zouden wij graag willen
weten hoe de kamer gemeubileerd was. Over
welke apparatuur beschikte de ‘patiént’ om
zijn eventueel ontwaken kenbaar te maken?
In een volgende paragraaf, waar de latere
lotgevalllen van het schijndodenhuis aan de
orde komen, zullen wij zien dat er soms
vernuftige bel-installaties werden aange-
bracht.

Nu wij het huis op de begraafplaats wat beter
hebben leren kennen, dringt de vraag zich op
hoe het ontwerp tot stand gekomen is. Heeft
de architect voorbeelden gehad die hem kun-
nen hebben geinspireerd tot het bouwen van
het schijndodenhuis in deze vorm en in deze
stijl? Het spreekt vanzelf dat wij voor de
beantwoording van deze vraag onze aandacht
op Frankrijk moeten richten. Daar was men
immers in 1781 al begonnen met het bouwen
van de eerste schijndodenhuizen en Reijers
kan er dus enkele hebben gezien. Maar ander-
zijds was deze Haagse opdracht (door de
combinatie van twee functies) ook weer z6
specifiek dat de architect waarschijnlijk toch
een beroep op zijn eigen inventiviteit heeft
moeten doen. Er moest een gebouw gevonden
worden dat in de eerste plaats een zekere !
waardigheid bezat, maar waarin ook gewoond
kon worden. Uitgaande van de situatie, een
vrijstaand huis in een landelijke omgeving,
koos Reijers voor een gebouw in de vorm van
een villa. Zoals al eerder opgemerkt, blijkt er
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11. Devoorgevelin de oorspronke-
liike toestand (behoudens de
schoorstenen en het venster links
onder).

Opmetingstekening, 1937; verz.
Bouw- en Weningtoezicht, 's-Gra-
venhage, Foto: Gemeentearchief,
's-Gravenhage.

12. De achtergevel. De ingang is
bedekt door de aangebouwde
serre, die hier nog bescheiden van
afmetingen is. De drie vensters
centraal op de verdieping dateren
uit het einde van de 19de eeuw,
evenals de beide T-vensters op de
begane grond. Oarspronkelik was
er slechts tussen de pilasters een
venster, van hetzelfde type als de
andere vensters op de verdieping.
Opmetingstekening, 1937; verz.
Bouw- en Woningtoezicht, 's-Gra-
venhage, Foto: Gemeentearchief,
's-Gravenhage.
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13. De ‘'Villa Emo' te Fanzolo met
cordonata, gebouwd door Andrea
Palladio, ca. 1558.

lustratie uit: G.G.Zorzi, Le ville e |
teatri di Andrea Palladio, Vicenza
1968.

een duidelijke verwantschap te bestaan met

de villa-architectuur van Andrea Palladio uit
het gebied rond Veneti€¢. Hoewel het gebouw
voor ons land verrassend nieuw moet zijn
geweest, is Reijers’ keuze minder origineel
dan het lijkt, want rond 1800 was het in Frank-
rijk heel gebruikelijk om woonhuizen, maisons
de ville et de campagne, te ontwerpen naar
16de-eeuws Italiaans model. Jonge architecten
werden, reizend door Noord-Italié, direct ge-
confronteerd met Palladio’s architectuur en in
Frankrijk zelf werden voorbeeldenboeken uit-
gegeven die in brede kring bekendheid kre-
gen.” De aandacht voor historische, op het
platteland gesitueerde architectuur, ontstond
eigenlijk al rond het midden van de 18de
eeuw, en kwam voort uit een algemeen toene-
mende belangstelling voor het verleden en het
eenvoudige landleven. De literatuur had deze
ontwikkelling op gang gebracht (‘retour a la

nature’), de beeldende kunst en de architec-
tuur zouden weldra volgen. De Italiaanse
villa’s, zoals die in de 16de eeuw op het platte-
land in de Veneto werden gebouwd, bleken
een belangrijke inspiratiebron te zijn voor
architecten van Reijers’ generatie. Zij ontdek-
ten in deze architectuur een aantal stilistische
kenmerken, die zij als hun eigen idealen
beschouwden: eenvoudige blokvormige mas-
sa’s, gladde (gepleisterde) muurvlakken, met
weinig openingen voor vensters en deuren, en
een zeer summiere toepassing van decoratieve
elementen. Deze typisch Italiaanse verworven-
heden kenmerken ook het huis op de begraaf-
plaats, waarbij karakteristicke elementen als
loggia en cordonata de oorsprong van het type
eens te meer bevestigen. Maar ook een opval-
lend eigentijds stijlkenmerk, het fenomeen
van de elkaar doordringende bouwmassa’s,
wist Reijers op overtuigende wijze vorm te
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geven. Daarmee toonde hij zich een architect
op de hoogte van zijn tijd.

Dit laatste bleek trouwens ook uit zijn wijze
van werken, de manier waarop het plan van
het schijndodenhuis in ontwerp-technische zin
tot stand is gekomen. Bij onderzoek bleck
namelijk dat het nieuwe ontwerp-procédé van
Durand, dat in het begin van dit opstel al ter
sprake kwam, door Reijers in grote lijnen is
nagevolgd. Alvorens daar nader op in te gaan
eerst een enkele opmerking over de principes
van het systeem. Als uitgangspunt dient cen
patroon van ruitjes, waarop het ontwerp
gestalte moet krijgen. Essentieel bij deze
methode is dat de plaats van dragende onder-
delen (muren en zuilen), maar ook van muur-
doorbrekingen (venster- en deuropeningen),
wordt aangegeven door de verschillende assen
en knooppunten van assen in het lijnenstelsel;
bij voorkeur dient het hart van deze onderde-
len samen te vallen met een lijn in het
patroon. Wanneer men eenmaal de door de
architect gebruikte maateenheid achterhaald
en ingetekend heeft, kan men diens werkwijze
direct aflezen (afb.18). Durand introduceerde
hiermee een methode die het de architect
mogelijk maakte snel te werken; hij kon
bovendien eindeloos variéren en uitbreiden.
Maar een dergelijk rigide systeem had natuur-
lijk ook nadelen. Behalve het gevaar van een
wat droge architectuur, kon het nodig zijn dat
architecten om praktische of esthetische rede-
nen toch van het ideale schema moesten
afwijken, een verschijnsel dat overigens ook al
bij de Grieken voorkwam (denk bij voorbeeld
aan de geraftineerde zogenaamde ‘optische
correcties’ in de tempelbouw).

Hoe nu is Reijers bij het huis op de begraaf-

plaats te werk gegaan? Om de maateenheid te
vinden werd met behulp van de door mij aan
het gebouw zelf verrichte opmetingen de
onderste zuildiameter berekend. Deze bedroeg
0,55m, een bruikbare maat, want het gebouw
bleek in principe uit veelvouden daarvan te
zijn samengesteld. Opmerkelijk is bovendien
dat deze maat zo nauwkeurig gerelateerd
bleek te zijn aan de Rijnlandse voet (=
0,314m); een vaak toegepaste maat in het
gebouw: 2,20m (= 4x de hierboven genoemde
zuildiameter), komt namelijk overeen met
zeven Rijnlandse voeten (= 2,198m). Uit
andere ontwerpen was al bekend dat Reijers
nog altijd van de voetmaat gebruik maakte, in
bestekken en schaalstokken weliswaar omgere-
kend naar het decimale stelsel. De volgende
stap was toetsing van deze maateenheid op
alle onderdelen van het gebouw. Op de hierbij
gevoegde reconstructie van plattegrond en
voorgevel (afb.18) is een lijnenpatroon op
schaal ingetekend; de vierkanten meten in
werkelijkheid 1,10x1,10m (= 3,5x3,5 voet).
Het netwerk van lijnen bleek op de belangrijk-
ste punten goed te passen, maar er kwamen
toch ook enkele afwijkingen naar voren die,
voor zover ik het gebouw heb kunnen opme-
ten, vrij nauwkeurig konden worden vastge-
steld. Een paar voorbeelden. De onderlinge
afstand van de zuilen in de loggia (hart op

hart gemeten) bedraagt 2,05m, terwijl men
afgaande op het schema 2,20m (= 7 voet)
verwacht zou hebben. De architect plaatste de
zuilen dus iets dichter bij elkaar. Voorts is het
opvallend dat het kubusvormige middenblok
smaller is dan het schema voorschrijft en dat
de vensters in de zijvleugels niet precies op
een as in het patroon staan. De oorzaak van
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deze verschuivingen moet gevonden worden
in het feit dat de architect, naast de toepassing
van het moderne ontwerp-procédé van
Durand, zich voor de detaillering van het fries
heeft willen houden aan de bestaande klassieke
regels. Daarbij wordt het Dorische fries inge-
deeld in triglyfen en metopen (afb.19). Het
strenge ritme van deze elementen is mede
bepalend voor de compositie van de gevel.
Met andere woorden: de breedte van het
vooruitspringende middenblok en de loggia-
opening, de plaats van zuilen en vensters in
ons voorbeeld, wordt als het ware gedicteerd
door de triglyfen en metopen in het fries. Het
spreekt vanzelf dat lichte verschuivingen dan
wel eens nodig zijn en het is de taak van de
architect om de maten van triglyfen en meto-
pen zo te kiezen dat het eventueel afwijken
van hoofdmaten en assen minimaal kan blij-
ven. Dat is hier dan ook gebeurd. Reijers had
het zich gemakkelijker kunnen maken als hij
het fries geheel vlak had gelaten. Durand
paste nimmer triglyfen toe, zoals hij het ook
vermeed om cannelures in een zuil aan te
brengen; deze decoratieve elementen werden
door hem, functionalist avant la letire, als
overdaad afgewezen. Toch zijn wij blij dat
Reijers daar wel toe besloten heeft, want zij
geven aan het gebouw nu juist die klassieke
waardigheid die het behoeft.

Horizontale geledingen als vioeren, plinten en
cordonbanden laten zich gemakkelijker in het
patroon voegen, daar gaf het klassieke propor-
tie-schema geen aanleiding tot correcties.
Eens te meer bleek dat de serre niet door
Reijers ontworpen kan zijn: zij valt op geen
enkele manier in het patroon onder te bren-
gen.
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In deze architectuurhistorische analyse is een
belangrijk aspect van het gebouw nog niet aan
de orde geweest, namelijk in hoeverre een
eventuele symbolische betekenis aan Reijers’
schepping is toe te kennen. Hoewel ons daar-
over in de bronnen niets feitelijks is meege-
deeld, ligt het voor de hand dat de architect
het thema van de dood in zijn ontwerp tot
uitdrukking heeft willen brengen. In de vooraf-
gaande eeuwen was dat althans gebruikelijk
geweest en de behoefte aan iconografische
elementen in de architectuur nam in Reijers’
dagen zelfs sterk toe. De gebeeldhouwde
zandlopers die wij zijn tegengekomen op de
pijlers aan de ingangen van de begraafplaats,
en het meandermotief in de koepel van de
schijndodenkamer, spreken wat dat betreft
duidelijke taal; zij verwijzen direct naar ver-
gankelijkheid, respectievelijk eeuwigheid.
Heel wat moeilijker te vinden zijn de even-
tuele verborgen verwijzingen naar thema’s die
met de dood in verband staan. Omdat de
architect daarover niets heeft meegedeeld,
moeten wij ons tot voorzichtige interpretaties
beperken. Een interessant gegeven is dat juist
in deze periode de opvattingen ten aanzien
van symboliek in de architectuur aan het
veranderen zijn. De symbolische waarde, die
eeuwenlang en volgens vrij strenge regels aan
de verschillende orden (Dorisch, Ionisch,
Korinthisch) was toegekend, begon in de
tweede helft van de 18de eeuw aan betekenis
te verliezen. Zuilen, kapitelen en dergelijke
werden als belangrijke compositorische en
esthetische elementen nog veelvuldig toege-
past, maar de orden hadden niet meer hun
specifieke symbolische karakter. Vooral in
Frankrijk werden op fantasievolle, bijna poéti-




boven: 14. Plattegrond van de
hoofdverdieping.
Opmetingstekening, 1937 verz.
Bouw- en Woningtoezicht, 's-Gra-
venhage; Foto: Gemeentearchief,
's-Gravenhage.

onder: 15. Plattegrond van de
begane grond.
Opmetingstekening, 1937; verz,
Bouw- en Woningioezicht, 's-Gra-
venthage, Foto: Gemeentearchief,
's-Gravenhage.




boven: 16. De zijgevel, met de oorspronkelijke vensters, onder: 17. Dwarsdoorsnede, met in het midden de

gezien vanuit het noordwesten. Links de aarden helling  schijindodenkamer.
en rechts de aangebouwde serre. Opmetingstekening, 1937; verz. Bouw- en Woningtoe-

Opmetingstekening, 1937, verz. Bouw- en Woningtoe-  zicht, 's-Gravenhage; Foto: Gemn.archief, 's-Gravenhage.
zicht, 's-Gravenhage; Foto: Gern.archief, 's-Gravenhage.
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sche wijze, nieuwe middelen aangewend om
waarden en ideeén tot uitdrukking te brengen.
De aandacht richtte zich daarbij vooral op
grafmonumenten tot meerdere eer en gloric
van nationale helden. Deze monumenten,
waarbij overigens toch weer de zwaarmoedige
Dorische orde de voorkeur verdiende, werden
ten tijde van de Franse Revolutie door archi-
tecten als E.L.Boullée (1728-1799) en C.N.Le-
doux (1736-1806) in groten getale ontworpen,
zodat van een ware cultus (culte des tombeatix)
gesproken kan worden. Door zijn specificke
vormgeving kreeg het gebouw als geheel een
symbolische betekenis die bovendien —en dat
was volkomen nieuw— sterk emotioneel gela-
den was. Wat de vormentaal betreft blijken

de architecten hun inspiratie ook en vooral in
de Egyptische, Griekse en Romeinse oudheid
te hebben opgedaan. Een pyramide als mauso-
leum is een sprekend voorbeeld daarvan.
Uitgaande van eenvoudige vormen, geometri-
sche lichamen van indrukwekkende afmetin-
gen, die soms gedeeltelijk in de aarde verzon-
ken lijken (architecture ensevelie), kwamen
ontwerpen tot stand berekend op dramatische
licht- en schaduwetfecten (architecture des
ombres), om de beschouwer te overweldigen
en hem met doodsgedachten te vervullen.
Deze Revolutie-architectuur werd door haar
grote uitdrukkingskracht wel architecture
parlante genoemd.* Geen van deze visionaire
ontwerpen is uitgevoerd, maar Boullée heeft
behalve tekeningen ook een manuscript nage-
laten en dit Essai sur Part (ca.1790) kan wel
degelijk cnig houvast bieden bij het analyseren
van vroeg 19de-eeuwse grafarchitectuur, ook
voor ons land. Van J.D.Zocher jr. kennen wij
bij voorbeeld het grafmonument voor de
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familie Van Nellesteyn op het landgoed Broek-
huizen bij Leersum (1818), dat ongetwijfeld
geinspireerd was op de Franse funeraire archi-
tectuur.”

Reijers’ schijndodenhuis heeft bij lange na
nict die overtuigende uitdrukkingskracht die
de ontwerpen van zijn Franse collega’s ken-
merken, maar er zijn wel een aantal opval-
lende elementen die mijns inziens verwant zijn
aan Boullées poétische uitgangspunten. Zo
lijkt ook het schijndodenhuis door zijn blok-
vormige massiviteit stevig in de aarde veran-
kerd te zijn; de veertien meter lange helling,
uitmondend in de loggia, versterkt die indruk
nog. Ook had Boullée gewezen op het drama-
tische effect van in tegenlicht geplaatste archi-
tectuur. Reijers schijnt —als het niet toevallig
is— naar hem geluisterd te hebben. Hij
situeerde de toch al strenge loggia aan de
noordoostzijde van het gebouw zodat de
voornaamste ingang een groot gedeelte van de
dag in betrekkelijke duisternis gehuld zou
zijn, terwijl hoekige contouren scherpvallende
schaduwen opleverden. Dit duistere decor in
tegenlicht moet de bezoeker vanuit de verte
hebben overweldigd, hem bijna ongenaakbaar
zijn voorgekomen. Maar hoe somber ook,
binnenin het schijndodenhuis was niet alle
licht verbannen en niet alle hoop verdwenen.
Integendeel, de helling voerde omhoog, het
hemelse licht tegemoet, want als de zwijgende
loggia haar deuren had geopend trad men een
serene ruimte binnen, die diffuus verlicht
bleek te zijn. Het contrast met de eerste
indrukken moet opvallend zijn geweest. De
matglazen koepel boven de schijndodenkamer
was de enige lichtbron in het nagenoeg kubus-
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18. Reconstructie van de
voorgevel en de plattegrond
(maten aan het gebouw
gecontroleerd), met ingete-
kend patroon van vierkanten &
1,10 x 1,10m (=35 x 35
Riinlandse voet). Vele haofdlij-
nen in het gebouw kloppen
met het schema, met namein
de hoogte. In de breedte klopt
de architectuur minder met
het schema, ten gevolge van
het dwingend ritme van
triglyfen en metopen; een
gevolg daarvan is 0.a. dat de
zuilen iets dichter bij elkaar
geplaatst zijn dan volgens het
schema verwacht had mogen
worden (zie verder tekst).
Tekening door J.J. Terwen,
1986.




vormige vertrek, praktisch en hygiénisch,
maar toch ook van religieus-symbolische
betekenis. De architect kan enkele voorbeel-
den in Parijs hebben gekend. Het lijkenhuis
(Morgue, 1804) van J.Molinos (1743-1831)
aan de Seine had ook alleen lichtkoepels als
vensters, terwijl Fontaine in zijn beroemde
grafkapel (Chapelle Expiatoire, 1816-1826)
een oculus in het gewelf aanbracht op de
manier van het Pantheon, volgens Drexler ‘to
introduce a “religious™ light’.® Zoals gezegd,
ook in de architectuur van Boullée spelen
lichteffecten een belangrijke rol. In zijn Essai
sur lart krijgen deze een religieuze betekenis
als hij opmerkt welke inspiratie van getem-
perd, indirect licht kan uitgaan; dit licht
beweegt de ziel tot stille overpeinzing en innig
berouw, zelfs kan er een zekere religieuze
angst door worden opgeroepen.® Het is zeer
waarschijnlijk dat Reijers bij het ontwerp van
de schijndodenkamer ook dergelijke effecten
heeft willen bereiken. In elk geval kunnen Wij
ons voorstellen dat dit concept, maar ook het
huis als geheel, in zijn tijd als een indrukwek-
kend, sacraal monument werd ervaren. In de
eerste decennia van onze eeuw heeft men dat
helaas niet begrepen: de helling werd afgegra-
ven, loggia en lichtkoepel aan het oog onttrok-
ken.

]

Na deze uiteenzetting is het wel verrassend te
vernemen dat de schijndodenkamer, in ieder
geval tot 1850, nooit voor schijndoden is
gebruikt. In een brief van de gemeente Den
Haag, gedateerd 10 juni 1850, aan B & W van
Amsterdam lezen wij daarover het volgende:
‘Van deze doodenkamer is, zoo veel wij
weten, slechts twee of driemalen gebruik
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gemaakt en zulks nog niet eens voor eigenlijk
gezegde schijndooden, maar voor personen,
wier nabestaanden eene latere begrafenis, dan
de verordeningen toelieten verlangden, geval-
len van schijndood hebben tot nog toe geen
plaats gehad’.® Uit dezelfde brief blijkt ook
dat er inmiddels een tweede gebouw, een
apart lijkenhuis, op de begraafplaats was
opgetrokken. Dat was waarschijnlijk een
noodmaatregel geweest toen in 1849 in Den
Haag en Scheveningen een cholera-epidemie
was uitgebroken, en de besmette lijken zo
snel mogelijk uit de betreffende huizen moes-
ten worden verwijderd. Dat men onder deze
omstandigheden nog steeds met eventuele
schijndoden rekening hield, blijkt uit de vol-
gende passage: ‘In dit locaal was een toestel
van ijzerdraad aangebragt, vastgehecht aan de
handen en voeten der ligchamen, door welke
beweeging het geluid van bellen kon worden
opgewekt. Ook bij deze inrigting hebben zich
gene voorvallen van schijndood opgedaan’,

In 1866 kreeg Den Haag opnieuw van een
cholera-epidemie te lijden, waarvan deze keer
ruim duizend mensen het slachtoffer werden.
Mogelijk was het eerder gebouwde lijkenhuis
(1849?) te klein of voldeed het om een andere
reden niet, want andermaal besloot de
gemeente de voorzieningen aan te passen. Er
kwam een nieuw lijkenhuis, van 25m lengte
(1) ‘voor de bewaring en bewaking van lijken
en schijndooden’.® Dit laatste gebouw had
J.van der Schouw waarschijnlijk voor ogen
toen hij in 1894 schreef: ‘Op deze begraaf-
plaats is een ruim en luchtig vertrek waar
schijndoden geplaatst kunnen worden. De
ramen van matglas, de wanden met bellen




19. Het bovenste gedeelte van de voorgevel met het Dorische fries.
Foto: J.J. Terwen, Oegstgeest, 1986.

behangen om bij herleving te kunnen bel-
len’.* Deze beide lijkenhuizen zijn nu niet
MEEer aanwezig.

Ik heb helaas niet kunnen achterhalen wan-
neer de schijndodenkamer in het hoofdgebouw
definitief buiten gebruik werd gesteld, maar
aangenomen mag worden dat deze kamer niet
meer nodig was toen in 1866 het grote lijken-
huis elders op het terrein ter beschikking
kwam. Waarschijnlijk hebben de kamers op
de verdieping tot 1938 gediend als kantoor- en
wachtruimten: in dat jaar kreeg de directeur
van de begraafplaats de hoofdverdieping als
woonruimte toegewezen, kantoor en wachtka-
mer verhuisden toen naar de begane grond.

De toekomst van het schijndodenhuis

Enige jaren geleden heeft de Rijksdienst voor
de Monumentenzorg gemeend het gebouw op
de Algemene Begraafplaats (inclusief de
ingangspartijen) op de lijst van beschermde
monumenten te moeten plaatsen, en terecht,
want het gebouw kan om verschillende rede-
nen aanspraak op bescherming maken. Voor
zover de argumenten daarvoor in het boven-
staande verhaal nog niet voldoende naar
voren zijn gekomen laat ik ze hier nog eens
volgen. Het gebouw beantwoordt mijns inziens
aan drie belangrijke criteria: kunstwaarde,
cultuurhistorische waarde en herinneringswaar-
de. Er is sprake van kunstwaarde omdat het




gebouw, als zelfstandig ontwerp maar ook in
relatie tot zijn omgeving, cen gaaf voorbeeld
is van neoclassicistische (neogriekse) architec-
tuur, Dat daarin de invloeden van contempo-
raine Franse ideeén zo overtuigend tot uitdruk-
king komen is des te interessanter, want veel
goede voorbeelden hebben wij daar niet meer
van. Het gebouw heeft een belangrijke cul-
tuurhistorische waarde omdat het als type in
onze begraafplaatsarchitectuur waarschijnlijk
uniek is. Waar vindt men nog een schijndo-
denhuis? Tenslotte kan ook van herinnerings-
waarde gesproken worden omdat het pand
voor zover wij weten één van de twee nog
overgebleven werken is van Zeger Reijers, die
als stadsarchitect zo'n belangrijke rol heeft
gespeeld bij de wederopbouw en verfraaiing
van de in de Franse tijd zo schandelijk ver-
waarloosde Hofstad.

Graag zou ik dit opstel over de geschiedenis
van het Schijndodenhuis willen besluiten met
een enkel woord over de tockomst van het
gebouw. Ik meen dat we uit het bovenstaande
wel mogen concluderen dat het voormalige
Schijndodenhuis —mede door zijn prachtige
ligging in het centrum van de begraafplaats—
een heel bijzonder gebouw is. Helaas is daar
vandaag weinig meer van terug te vinden; zijn
oorspronkelijke vorm werd op tal van plaatsen
geweld aangedaan. Het is dan ook mijn vurige
wens —en naar ik hoop die van vele Hage-
naars— dat de gemeente het huis zal restaure-
ren, waarbij het onder andere bevrijd kan
worden van zijn opdringerige aanbouwsels en
de cordonata kan worden gereconstrueerd,
zodat dit unieke monument zich in de toe-
komst weer van zijn mooiste kant zal kunnen
laten zien.
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Noten:

* Dit artikel is gebaseerd op het gelijknamige hoofdstulk N
uit de doctoraalscriptie Kunstgeschiedenis: Zeger i
Reijers (1789-1857) en zijn belangrijkste werken als
stadsarchitect van ‘s-Gravenhage, Oegstgeest 1983, i3
ms. (Rijksuniversiteit Leiden) en op de scriptie voor het 4
doctoraal-bijvak Restauratie van oude gebouwen: Het :
schijndodenhuis op de Algemene Begraafplaats in
's-Gravenhage; voorstel tot restauratie van een neo-
klassicistisch monument, Oegstgeest 1983, ms.
(Afdeling Bouwkunde, Technische Hogeschool Delft).
Graag wil ik de medewerkers van het Haagse Gemeen-
tearchief en van het Bureau Bouw- en Woningtoezicht
van harte dankzeggen voor hun vriendelike en deskun-
dige hulp bij het onderzoek. De bewoner van het huis
op de begraafplaats ben ik erkentelijk voor de bereidwil-
ligheid mij in zijn woning rond te leiden,
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nes Lexikon der bildenden Kinstler von der Antike
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‘Rapport, over het begraven der Lijken in de
kerken; uitgebragt door den daartoe benoernden
Raad van Genees- en Scheikundigen’, Bjvoegsels
bij het Staatsblad (1825), 12 de deel v, pp.375-
386.

. Vaderlandsche Letteroefeningen (1827), 2 de stuk,

pp.697 - 709.
Op 15 maart 1830 werd het 'Reglement ten
aanzien van het begraven’ van kracht. Met de
gedupeerde particulieren werd overeengekomen
dat zij kosteloos de beschikking zouden krijgen
over een vergelijkbare grafruimte op de nieuwe
begraafplaats. Zie voor de aanleg van de R.K.
Begraafplaats, die tegelijkertijd plaatshad, het
artikel van Smit, op.cit. (noot 1). Voor de geraad-
pleegde passages uit de notulen van B&W en
Raad verwijs ik naar de verschillende data in deze
notulen: Gemeentearchief, 's-Gravenhage (GAG),
Archief van de Gemeentesecretarie (AGS), 1816 -
1861.
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stadsplattegronden. Waarschijnlijk heeft de breedte
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direct behoefte aan en de gemeente meende zich
de kosten van het aanleggen van de (huidige)
Kerkhoflaan aan deze zijde te kunnen besparen.
Dat leverde echter een conflict op met de rooms-
katholieken, want de toegezegde Kerkhoflaan zou
de enige mogelijkheid zijn om hun begraafplaats te
bereiken. In 1835 werd het modderige pad alsnog
verhard.

L Hautecoeur, Histoire de I'architecture classique
en France, d.5, Parijs 1953, pp.220-222.

Zie de artikelen van D.P.Snoep en E.de Jong in:
Cat.tent. Dood en begraven; Sterven en rouwen
1700 -1900, Centraal Museum, Utrecht 1980.
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Treatise on Architecture, Londen 1953, p.7). De
ontwerpen van Reijers en Kramm zijn mijns inziens
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ven meer voorhanden zouden zijn geweest. Zie
voor de zogenaamde ‘mortuaire literatuur’ de
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